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Inquérito 236/22 3TRLSB

Notificacdo por carta registada com Prova de Rece¢ao

Assunto: Despacho

Fica V. Ex? notificado, na qualidade de Denunciante, nos termos e para cs efeitos a segulir

mencichados:

De todo o contetido do despacho proferido nos autes acima indicados, cuja copia se junta.

(A presente notificacdc presume-se feita no terceiro dia poslerior ao do seu envio, quando seja (til, ou no primeiro dia
hlil sequinte a esse, quando o ndo seja — art® 113° do C. P. Penal - notificagéo por carta registada com Prova de

Recegdo}.

O/A Técnico de Justiga Adjunto,

Anténiz) Abréf:

Indicar na resposta a referéncia deste documento e o n.° de processe
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NUIPC 236/22.3TRLSB

I. Objeto da Intervencado Hierarquica, Legitimidade e Tempestividade

Em 03/08/2024 (cfr. fls. 248 e s5.}, 0 denunciante Paulo Manuel Carreiro Gongalves suscitou a
nossa interven¢do por referéncia ao inquérito com NUIPC 236/22.3TRLSB, impugnando o
despacho de arquivamento de fis. 229 a 231, proferido nos termos do artigo 277.°, n.° 1, do

Codigo de Processo Penal, datado de 17/04/2024 o qual .

Objeto do inquérito, de acordo com a dentncia apresentada, € a eventual pratica pela
Procuradora da Reptbiica Ligia Fernandes, no ambito do inquérito n.° 10960/17.7T9LSB, que,
a data, correu termos na 9.2 Seccdo, de factos suscetiveis de integrarem a pratica dos crimes de
favorecimento pessoal praticado por funcionario e de denegacdo de justica e prevaricac¢do, p. e

p., respetivamente, pelos artigos 367.°, 368.° e 369.%, n.°s 1 e 2, do Codigo Penal.

De harmonia com o disposto no n.° 1 do artigo 278.° do Cédigo de Processo Penal, “No prazo de
20 digs o contar da data em que a abertura de instrucio ja néGo puder ser requerida, o imedijgto
superior hierdrquico do magistrado do Ministério Publico pode, por sua iniciativa ou a requerimento
do assistente ou do denunciante com a faculdade de se constituir assistente, determinar que seja
formulada acusacéio ou que as investigagBes prossigam, indicando, neste caso, as diligéncias a

efectuar e 0 prazo para o seu cumprimento”.

Por seu turno, nos termos do preceituado no n.°* 2 da mesma norma legal, “O assistente e 0
denunciante com a faculdade de se constituir assistente podem, se optarem por ndo requerer g
abertura da instrugdo, suscitar a interveng@o hierdrquica, ao abrigo do nimero anterior, no prozo

previsto para aquele requerimento”.

A legitimidade do ora requerente é indiscutivel, sendo titular dos interesses que a lei

“especialmente quis proteger com a incriminacdo” (articos 68.%, n.° 1, alineae) e 113.°, n.° 1, ambos
P quis proteg. :
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fis. 245 a 247}, pelo que ¢ prazo a que alude o 2 do artigo 278° do Cédigo de Processo Penal

ainda ndo se mostrava exaurido agquando da apresentacdo do requerimento de intervengdo
hierarcuica, no dia 0370972024 (cfr. fis. 248 o ss.h.

Em suma, sendo legitimo e tempestive, nada obsta ao conhedimente do presente pedido de

intervencac hicrarquica.

Fundaments do Pedido

inconformado com o desfecho dos presentes autos, ¢ denundiante requer, no que releva, ©
seguinte:
1. Seia “gpresentade prove” de gue o requerente e seu defensor foram notificados a 22 de
setembro de 2023 da sentenca proferida no processe n.® 239/18.2SHLSB’, em cujo
ambito o reclamante & arguido, e que a mesma transitou em julgado em 23/10/2023;

2. Seja apresentada decisfo transitode em julgedo do inguérito n.° 344723 3TRLSB

em que
¢ alegada e invocado sentenca do PCS n.° 239/18.2SHLSB, « ter sido proferida, ndo € uma
decisdio ilicita pora favorecer os interesses particulares dos magistrodos do M.P. intervenientes
no inquérito 10860/17.7T9LSB ¢ inguéritos subsequentes (onde se inclui @ denunciada Ligia
Maria Moreira Fernondes}”,

3. Sejaapresentaca "cdpiv du certiddo do PCS n.° 239/18.2SHLSE que o despacho ore natificado
afirma ter, indicando as respetivas pdgings e transcrevenda as passagens do mesma onde
consta:

» A prontncia do tribungl sobre os motivos do impedimento do orguido, expostos ho

emaif de 22/09/2023 qo PCS n.° 238/18,25HLSE para efeitos do n.f 2 do art.® 117° do

! oprocesso do Juizo Local Criminal de Lishos, juiz 7, em gue o ors reguerente/denunciante, Paulo Gongalves, fol

condenado pela pratica de crimes de difamacio agravados, nas pessoas dos ofendidos Lucilia Gago, Procuradorawerai

da Republica & Amadeu Guerra, 3 data Procurador-Geral Distrital de Lisboa e de um crime de ofensa a pessoa coletiva.

2 Inguéritc em gue £ também queixoso o ora requerente/denunciante @ gue correrd contra a senhors hutze Dora lsabel

Duarte, titular do processo n.¢ 235/18.25HL5B, PR
Rua do Arsenal, ietra G 1100-038 Lisbos
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C. P. Penal, que o impossibilitaram de comparecer no mesmo tribunal no dic

22/09/2023 as 15:00 horas e a fundumenta¢do da juiza para (...} a alegada referida
sentenco ter “transitada em jugado e 23/10/2023 como o despacho ora notificado
afirma (...);

s A prontncic do tribunal sobre a decisdo proferida no inquérito 10960/77.7T9LSB,
nomeadamente sobre o focto do Préprio magistrado do M.P. subscritor dos respectivos
despachos de acusagdo contra o Depunciante reconhecer refteradumente gue o
despacho de arquivamento no inquérito 10960/17.7T9LSB contradisse/inverteu o
verdade dos factos assente e transitadu em julgado no foro administrativo (...);

= A prontncia do tribunal sobre tal reconhecimento por parte dos préprios despachos
de acusacdo darem ao arguido a prova a que se refere o alinea b) do n.° 2 do ort.° 180°
do Cddigo Penial - de que o imputaco que acusam o arguido ter feito ¢ verdadeira -
e, consequentemente, nos termos do citado normative, a conduta de que o arguido é
acusado no PCS n.° 239/18.2SHLSB ndio € punivel e, ainda assim, o tribunal ter
condenado o arguido.”.

4, Uma vez que “o despacho de arquivamento no inquérito 10960/17.7T9LSB
contradisse/inverteu a verdade dos factos assente - e transitada em julgado - no foro
administrativo”:

» “aimediata formulacdo de acusagGo com vista & condenacéo exemplar da Denunciada
Ligia Maria Moreira Fernandes, por esta se ter recusado em reparar/sanar taf
conf}'adfgc’io/inversé“o da verdade dos factos e, desse modo, ter colaborade com os
restontes magistrodos do M.P. intervenientes no inquérito 10960/17.7T9LSB e
inquéritos subsequentes no sentido de impedirem/recusarem quaiquer procedimento
criminal sobre os denunciados crimes de “Desobediéncia” e "Abuso de poder”
perpetrados pela .Gestora do PRODER/PDR 2020 Patricia Cotrim e, consequentemente,
tombem qualquer procedimento criminal sobre os denunciados crimes de corrupcéo
na atribuig@o de subsidios publicos PRODER/PDR 2020, o que constitui a pratica dos
crimes de “Favorecimento pessoal praticado por funciondrio”, de "Denegacéio de justica
e prevaricacGo” e de “Abuso de poder”, p. e p., respectivamente, nos ort.% 368¢ 369%° ¢

382%d6 CF;

Rua do Arsenal, letra G 1100-038 Lisbaa
Tel: 293 222 500 | Fax: 213 474 832 | Correio eletrénico: mp.lisboa.r@tribunais.org.pt



£ B e et W Y o e T
e Scomunic v G0 40 Jr’“ ritio ff,a gerito 244553 3TRLSE, JHEFG TS0 (3{}{.;{};?}?:3

Fen e i }‘:?,‘
; RECE ATl IR D

i I S 5 Fs f ¢~ Copn depiaey 3w S Forifaimd F Py S o ryrieriares o
de que o conduta froudulenta da Sra. juiza Do Dora lsabel Duarte jG origingy ©
gy AT S LRSS SR Dl e R i g
EEPSENGanRG Gra ,’za}f{fz('i}’\} ¢ conseguente imediato CELCNCOO GUIOHERY INUE fstrovclc
- PR i - . e ot et B = Fow sabiqpmpsdiore il
[ z,é‘%;’:f?’fi"‘éj’hﬁd QoS FestTtes envolvidos no praiicd dos crimes de PIEICG ae

influéncia”, “Corrupclio passiva” e de “Corrupgdo aciiva perpetrados no PCS o7

IR LSHISB ()%

1. Apreciacao

Os presentes autos tiveram origem na queixa que Paule Manuel Carreire Gongalves

apresentou contra a Procuradora da RepUbiica Ligia Maria Moreira Fernandes, pela pratica
nelamesma, no ambito do inguérito n.® 10960/17.7T9LEB, que correu termos pelo DIAP Regional
de Lishoa, dos crimes de favorecimento pessoal praticado por funcionario e de denegacdo de
justica e prevaricacgdo, p. e p., respetivamente, pelos artigos 367.°, 368.7 e 369.°, n% 1 e 2, do

Codigo Penal.

Erm apertada sintese, por gueixa constante de fls, 2 a 19 dos autos - remetida inicialmente ao
DIAP de Lishoa -, o denunciante, referindo-se sempre ao inguérito n.° 10980/17.7T3188, que
correu termos na 9.% Seccdo (depois Secgdo Distrital) do DIAP de Lisboa, alega que a denunciada,
através do seu despacho de 23/08/2021, proferido no inquerito n.® 10960/17.7T9L5E, negou-se

i

“o reparar como the competia a mentire/inversio da prova do inguérito 10960/17.7T5L58", indo
«contra o verdade do prova documental transitada em juigado e confessada pefo prépric Ministério

da Agricultura, j& reconhecida pelo préprio MP, de gue nunca houve gualquer “avaliogdo” ou “lista

Com o objeto dos presentes autos fixado & descrita factualidade alegadamente delituosa
imputada & denunciada, foram realizadas, com relevo, as seguintes diligéncias nos presentes
autos:

v Foi junta certiddo extralda do inguérito n.° 34/98.9TRLEB, que constitul o presente

Apenso 1, o qual correu termos por esta Procuraderia-Geral Regional, contra a

Rua do Arsenal, letra G 1100-038 Lsboa
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Magistrada do Ministério Publico Lic. Carolina Menéres Pimentel Berhan da Costa, no
ambito do gual foi proferide despacho de arguivamento, nos termos do art. 277°n.° 1 do
C. P. P, datado de 03/07/2018, despacho este gue, cautelarmente, por iniciativa da
magistrada titular, fol objetc de aprediacdo hierarquica , com sucessivas decisdes de
manuteng¢ao - 21/11/2018, 21/01/2018 e 22/10/2022, conforme se alcanga do Apenso | a
fls. 24-26, 37- 38 e 55-56.

v Fol junta certidao, extraida do inquérito n.® 10960/17.7T9LSB, que correu termos pelo
DIAP de Lisboa, que constitui o presente Apenso I, da qual se destacam os despachos
seguintes:

o Despacho de arquivamento proferido, em 21/03/2018, pela Procuradora-adjunta,
Carolina Costa;

o Do despacho, datado de 23/09/2021, proferido pela denunciada, a PR Ligia
Fernandes;

o Do despacho, datado de 27/09/2021 da Diretora do DIAP de Lisboa que
desatendeu a invocagao de nulidade/irregularidade do despacho de
arquivamento proferido;

o Do despacho, datado de 14/01/2022 do senhor Procurador-Geral Regional de

Lisboa, que manteve o referenciado despacho de arquivamento.

v Foi junta certiddo de sentenca, datada de 22/09/2023, transitada em julgado em
23/10/2023, no &mbito do PCS n.° 239/18.25HLSB do Juizo Local Criminal de Lisboa ~ Juiz
7 - a qual condenou o denunciante:
a) pela pratica de dois crimes de difamagdo agravados, p. e p. pelos artigos 180°
n.°1 al. a) e b) e 184°, com referéncia ao art. 132° n.° 2 al. l) todos do C. Penal, na
pessoa da ofendida Lucilia Gago, Procuradora-Geral da Republica;
b) pela préatica de um crime de difamacdo agravado, p. e p. pelos arts. 180°n.° 1
al. a) e b) e 184°, comreferéncia ao art. 132° n.° 2 al. I} todos do C. Penal, na pessoa
do ofendido Amadeu Guerra, entdo Procurador-Geral Distrital de Lisboa;

c) pela pratica de um crime de ofensa & pessoa coletiva, organismo ou servi¢o
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Reunida a adima referida documentacdo, o magistrado do titvler do inguérito determinou ¢

arguivamentc do presente inqueérito por considerar, em suma, o seguinte;

ﬂ’ '

“Anaiisanto o factualidade referente oo inguerito 1.7 10860717 7T3LSR, ao inguérito n.° 34/18.9TRLSB
gue correy termos por esta PGRL, 0 PUS n.v 239/18 25HLSE e ¢ matéria de focto dos presentes outos
forcose € concluir que o denunciante € 0 mesmo e 0 cerne do objeto dos respetivas dentincius ¢
idéntico, prendendo-se este, no essencial, com o despacho de arguivomento proferido em 21/03/2018,
revisitado q luz do despacho proferide pelo denunciado em 23/09/2027.

Como se chserva da certidéo aludida em (., o denunciante néic se conformando com despacho de
argquivamento proferido, nos termos do Art. 277° n.° 1 do CFP.Penal, em 21/03/2018, pelo Sra.
Procuradero-adjunta, Corolina Meneres Pimentel Berhan da Costa, no Gmbito do Inquérito n.°
10800/17.7T3LSE, apresentou queixa-crime contra ¢ mesma, o qual deu origem ao inguérito n.?
34/18.9TRLSB que correu termos neste Procuradoria-Gerol Regional de Lisboo.

Tal inquérito, apds instrucdic, por inexisténcia de indicios da pratice de quaiquer iiicito criminal, nos
termos do Art. 277° n.° 1 do ¢ P. Penal, foi objeto de despache de arquivamento, dotado de
03/07/2018, cujo teor aqui se da nu integrd por reproduzide.

Saliente-se gue, em relacdo o tal despacho de arguivamento, ndo foi requerida intervencdo
hierGrquica - Art. 278° do C. F. Penal - reabertura de inquérito - Art. 279° do C. P. Penal - ou
apresentado reguerimento de abertura de instrucdo - Art. 287° do C.P. Penal - conforme se afere de
fis. 34 do Apenso 1.

Nfio obstonte, pergnte requerimentos varios do denuncionte, coutelormente, uma vez que
formalmente ndo requerey intervencfio hierdrguica - Art. 278° do C.P.Penal - foi provocada, pela
magistrada titular do inquérito, a intervencdio processual respetivamente, da Exma. Sra. Procuradora-
Gerul Distrital de Lishoua que mereceu decis@io, datada de 21/11/2018, de manutenciio do despacho
de arquivamento, o qual fol, sucessivamente, mantida, respetivamente pefo do Exmo. Sr. Procurador-

Geral Distrital de Lisboa, em 21/01/2019 e do Exma. Sr. Procurador-Geral Regionol de Lishog em
Rua do Arsenal, letra G 17100-038 Lisboa
Tel 213222 900 | Fax: 213 474 937 | Correio eletrdnicor mplishea ri@uibunais.org.pt



22/10/2022, conforme se alcanca do Apenso | a fIs. 24-26, 37-38 e 55-56.
Ora, observa-se que nestes autos, ndo se conformando com o despacho datado de 23/09/2021,
proferido pela Procuradora da Republica, Ligia Fernandes, uma vez mais, pretende revisitar o

despocho de arquivamento proferido, desta feita, através no citado despacho.

Ora, questionar, de novo, o despacho de arquivamento sobre matéria, no seu cerne, jd
tratada/aprecioda, no Gmbito do Inquérito n.° 10960/17.7T9LSB, a Iluz do despacho da

denunciada que o manteve nos precisos termos é, legalmente, inodmissivel.

Relembre-se que o atuacGo da magistrade que subscreveu o aludido despacho de arquivamento, no
sequéncia de queixa do denunciante, foi objeto de apreciacdo, no dmbito do Inguérito n.°
34/18.9TRLSB, o qual mereceu, igualmente, despacho de arquivamento, nos termos do Art. 277°n.° 1
do C. P. Penal, sucessivamente, confirmados por superiores hierdrquicos, mesmo sem impulso

processual no denunciante.

Como decidiu o Acdrddo do Tribunal da Relagdo de Guimardes, de 12/09/2022, no Processo n.°
299/20.6TSAW.G1, relatorg Candida Martinho, disponivel in http://www.dgsipt/, "l - A decisdo de
arquivamento, ndo tendo natureza jurisdicional e, por isso, nGo comportando a no¢Go de “trénsito
em julgado”, nfo deixa de produzir efeitos. Il - Uma vez decorridos os prozos para a sua impugnagdo,
quer através da abertura de instructo, quer da intervencéo hierdrquica, adquire o forca de “caso

decidido”, (SIC)

Safiente-se, ainda, gque o inconformismo do denunciante ultrapassando os limites do direito
penal em refacdo a decisdes proferidas, no Gmbito do Inquérito n.° 34/18.9TRLSB, em particular,
por parte do Exmo. Sr. Procurador-Geral Distrital de Lisboa, Amadeu Guerra, mostra-se bem patente

na fundamentagdo do condenacdo que sofreu, no Gmbito do PCS n.° 239/18.2SHLSB.

Escalpelizada, pois, toda a prova documental carreada para os outos forcoso € concluir que néo
foram recolhidos quaisquer indicios da pratica de jlicito criminal, por parte da denunciada

Procuradora da Republica, Ligia Fernandes, na profagéo do despacho supro referido, sendo certo que,
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dmbito do inguérito n.” 34718.9TRLSE, desta Procurpdoria-Geral Regional de Lisbog, existe “caso
decidido”, sendo legalmente inodimissivel nestes outos, o reapreciac@o dos foctos peronte o

TP T U NN | VO R
inexisténcia de foctos novos,

Nesta conformidads e pelo exposto, nfio se vislumbrando o existéncia de gualsquer indicios de
desvio voluntdrio de noderes funcionais, que ofronte o edministragGo do justice ou gue
integrem g pratica de ificito com naturezo penal, mormente o5 elencados pelo denunciante,

determina-se o aroulvamento dos cutos, nos termos do Art. 277 °n,° 1 do £, P, Penal” (negritos
& C

Revertendo a reclamacfio que ora se aprecia, € analisado o drcunstandialismo de facio objeto
da investigacdo, adiantamos a nossa concordancia com a posi¢do assumida no despacho final

de arquivamento proferido pelc MMP tituiar.

De facto, a queixa-crime que deu origem aos presentes autos e a reclamacdo apresentada
patenteiam a insatisfacdo do denunciante <om o arquivamento proferido no inguérito
10860/17.7TILSB e com a decisdo de ndo reabertura do mesmo por parte da denunciada, a
Procuradora da Republica Ligia Fernandes, dedisao esta ja anteriormente tomada pelos ssus
predecessores na coordenacdc da 9.° Seccde/1.® Seccdo Distrital do DIAP de Lisboa e
corroborada também em despachos posteriores da hierarguia, quer no préprio inguérito, quer

no processo-crime instaurado nesta PGRL contra a MMP Carolina Costa, com o n.” 34/18.9TRLSB.

De facto, nas diversas decisdes gue [d se debrugaram sobre o encerramento do inquérito n.°
10960/17.7TOLSR, fol apreciada a investigacdo realizada, o merito go despacho e também a
inexisténcia de qualguer novo facto, elemento de prova ou contradigdo gue devessem conduzir

& reabertura do inquérito ou dedlaracao da sua nulidade.

Tal andlise fol expressamaente feita pela magistrada denunciada no despacho de 23/09/2027 {cfr.

apenso i} - repetidamente posto em causa pelo denunciante -, quando al se deixa patente, em

Pua do Arsenal, letra G 1100-038 Lisboa
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linha com o j& anteriormente decidide a 29/05/2018 e 16/12/2019 pelos anteriores
coordenadores da seccdo ermn Causa, gue elementos vertidos na acusacdo proferida no processo
n.° 239/18.2SHLSB - inexistir documentacao de suporte da avalia¢do efetuada pela Gestora do
PRCDER e documento com a lista dos colaboradores a transitar - e que o denunciante considera
serem supervenientes e contradizerem o despacho de arquivamentoe proferido no inquérito n.?
10960/17.7TOLSB, ndo pdem em causa os fundamentos de tal decisao, pois a inexisténcia de
documentacdo de suporte da avaliagao e da lista nominativa, ndo estando definidos parametros

ou formalismos a seguir, nao é suscetivel de dar come assente ndo ter existido tal avatiacdo.

Quanto aos restantes pedidos efetuados pelo denunciante/requerente, designadamente que
sejam efetuadas diligéncias e juntos documentos referentes ao decurso e transito do processo
n.° 239/18.25HLSB em que foi condenado ou no ambito do inguérito em que se gueixou contra
a senhora juiza titular deste processo, dir-se-3 que extravasam o objeto do presente inquérito,
o qual se cinge a atuacdo da magistrada Ligia Fernandes no ambito do inquérito n.°

10960/17.7T9L5B.

Concordamos assim com o senhor Procurador-Geral Adjunto titular dos presentes autos, sendo
inegavel o inconformismo do denunciante com varias decisdes judiciais proferidas, sobretudo
com o despacho de arquivamento proferido no ambito inquérito n.° 10960/17.7T9LSB, e todas
as decis@es subsequentes proferidas pela hierarquia e que confirmaram os termos de tal
despacho, a inexisténcia de nulidades ou irregularidades e a inexisténcia de inten¢des de
prejudicar o ora requerente com tais decistes e, subsequentemente, da inexisténcia da pratica

de crimes pelos magistradas seus subscritores.

E visivel o inconformismo do reclamante com o despacho de arquivamento proferido no
inquérito n.° 10960/17.7T9LSB, como evidente € a sua pretensdo de reapreciacdo dos factos por
que naguela sede denunciou, levando a gue reaja quer sobre o proprio arquivamento e
despachos hierdrquicos confirmatérios subsequentes, quer submetendo gueixas-crime sobre

0s magistrados subscritores de tais despachos.

Todavia, in casu, ndo se encontram minimamente indiciados elementos constitutivos dos crimes
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denundiadosn ow de Gualuuer Hne egal de dime, tendo @ denundada atuado sempre com
respeito pelus

sedls deveres fundionals @ ao abrigo da el conforme, por diversas veres, Tol

contirmado ciUv asntunerns rediamaches e regursos, ;‘3{55 s tribunals SUpQ?‘RJ{'QS.

Neste enguadramente, nfo se vislumbra a necessidade de realizacdo de aualquer outra

>

o, sendo certo quaos e entos relevantes Dara d decisdo se mostram

i

todos juntos acs autos e apontam, Na nossa perspetiva, no sentido vertido no despacho de

epcerramento do inguérito guastionado peio reclamante.,
0 juizo de desnecessidade de producdo de prova suplementar resulta, assim, da inguestionavel
certeza de gue tais diligéndas nao serdo suscetiveis de infirmar o sentido da decisdo de

arguivamento proferida nestes avtos de ingquerito.

il Decisao
Em conformidade com o acima exposto, tudo ponderado, decide-se indeferir a presente
reclamacdo apresentada pelo reciamante ao abrigo do disposto no artigo 278.° do Cédigo de

Processo Penal.

Notifigue.

Lishoa, 1/ de setembro de 2024
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